
                       
技术商务资信评分明细 （专家1） 

项目名称:  杭州高新区（滨江）视频AI赋能平台项目（ZJCT3-2022CGGK-005）

序号
评分
类型

评分项目内容
分值
范围

中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
重庆
紫光
华山
智安
科技
有限
公
司、
宏龙
科技
（杭
州）
有限
公司
（联
合
体）

浙江
省公
众信
息产
业有
限公
司、
浙江
微风
智能
科技
有限
公司
（联
合
体）

杭州路有
交通设施
工程有限
公司

杭州辰晓
科技有限
公司

杭州万隆
通讯技术
有限公司

联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
浙江宇视
科技有限
公司、杭
州博观系
统技术有
限公司
（联合
体）

杭州勰瑞
网络科技
有限公司

1 技术

投标响应与采购需求的符合性评价：完全
符合采购需求的此项得满分；非实质性的
技术（服务）、商务要求负偏离的，每条
扣1分，最低分0分。

0-23 23 23 23 23 23 23 23

2.1 技术

采购需求理解与分析情况评价。投标供应
商根据采购文件阐明的项目背景、建设目
标、建设范围、技术要求，结合技术规范
以及以往同类项目的经验，对本项目的需
求进行理解和分析，评委根据理解与分析
的全面性、合理性进行评价给分。
（1）理解与分析全面且合理的得3分；
（2）理解与分析存在缺陷但基本全面、
合理的得2分；
（3）理解与分析结论不全面或不合理的
得1分；
（4）未提出实质性理解与分析的得0分。

0-3 3 3 1 2 1 2 2
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2.2 技术

系统整体设计方案评价。供应商结合采购
需求和自身对本项目采购需求理解与分析
的结论，对项目系统整体设计方案进行阐
述。要求设计方案具有全面性、合理性、
可行性，具有清晰的实现路径，具有可扩
展性，符合业务发展需求。
（1）设计方案全面、合理、可行的得2
分，否则得0分；
（2）设计方案有清晰的实现路径阐述的
得2分，否则得0分；
（3）设计方案具有较好的可扩展性，符
合业务发展需求的得1分，否则得0分。

0-5 5 4 2 2 2 3 2

2.3 技术

建设实施重点、难点阐述评价。供应商基
于自身对本项目采购需求理解与分析的结
论，对项目建设实施重点和难点进行阐
述，并提出相关解决方案。评委根据阐述
和解决方案的全面性、有效性进行评价给
分。
（1）阐述全面、解决方案有效的得5分；
（2）阐述和解决方案存在欠缺但基本全
面、有效的得3分；
（3）阐述和解决方案不完整或不具备有
效性的得1分；
（4）未提出阐述和解决方案的得0分。

0-5 5 5 1 1 0 3 1

2.4 技术

项目建设关键技术解决方案评价。投标供
应商基于采购需求，结合自身经验，对本
项目建设的关键技术、难题提出解决方案
和保障措施，评委根据方案及保障措施的
合理性、先进性进行评价给分。
（1）方案合理措施得当的得4分；
（2）存在缺陷但方案基本合理、措施有
效的得2分；
（3）方案不合理或措施不当的得1分；
（4）未提出实质性方案的得0分。

0-4 4 4 1 2 1 2 2

2.5 技术

项目组织实施方案评价，包括组织机构、
工作进度、工作程序、工作步骤、管理和
协调方法以及为保障项目顺利实施而指定
的各项措施等。
（1）方案全面、合理、措施可行的得3
分；
（2）方案存在缺陷，但基本全面、合
理，措施基本可行的得2分；
（3）方案不全面或不合理或措施不可
行，无法确保项目顺利实施的得1分；
（4）未提供组织实施方案的得0分。

0-3 3 3 1 2 2 3 2

2.6 技术
算法包评价。在响应采购需求提供10类算
法的基础上，每增加5种加2分（算法需为
城市管理类相关算法），最高得4分。

0-4 4 4 0 0 0 4 4

2.7 技术

拟派项目实施团队情况评价：
（1）拟派项目负责人具备信息系统项目
管理师证书（人力资源和社会保障局颁
发）的得2分。证明材料：资格证书扫描
件。
（2）拟派项目负责人具有类似项目管理
经验的得2分(类似项目是指：视频平台类
政务信息化项目)。证明材料：合同或合
同甲方（或业主）出具的有效证明材料扫
描件。
（3）拟派服务团队其他人员（项目负责
人除外）具有类似项目服务经验的，每人
得1分，最多得2分(类似项目是指：视频
平台类政务信息化项目)。证明材料：合
同或合同甲方（或业主）出具的有效证明
材料扫描件。
（4）项目中驻场运维人员运维服务期每
免费增加一年，加2分，最高得2分。

0-8 4 8 0 0 0 4 0
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2.8 技术

技术培训方案评价。方案内容包括培训内
容、培训频次、培训目标、培训形式等阐
述，技术培训内容要求至少包括应用开发
培训、系统管理培训、系统运行维护培
训。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 2 3 1 2 1 2 2

2.9 技术

售后服务方案与承诺评价。包括承诺为本
项目提供售后维护服务的力量、响应能
力、响应时效以及其他服务质量与承诺情
况。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 2 3 1 3 1 3 3

3.1 技术

驾驶舱演示评价：支持日周月年等时间维
度对视频调阅路数、事件预警数据、各委
办局调用数据、各个视频算法准确率、算
法使用情况、算法调用情况等进行展示。
评委根据供应商的演示进行完整性、实用
性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 2 0

3.2 技术

视频管理中心演示评价：支持视频资源详
情展示、视频一张图，视频回放，大屏上
墙，视频搜索等功能；支持视频的审批共
享管理功能；支持视频标签管理，视频诊
断和视频水印等功能。评委根据供应商的
演示进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 3 5 0 0 0 1 0

3.3 技术

算法赋能中心演示评价：支持查看算法的
概览，展示算法模型总量、模型使用次
数、模型访问次数、识别成功率；支持算
法申请、审批、共享；支持算法的编排和
算力资源调度；评委根据供应商的演示进
行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 5 5 0 0 0 1 0
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3.4 技术

事件中心演示评价：支持事件总览、事件
检索、事件统计、事件日志等功能，提供
第三方接口能力。评委根据供应商的演示
进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 1 0

3.5 技术
系统演示流畅、架构清晰、界面设计美观
的得3分，否则得0分。 0-3 3 3 0 0 0 0 0

4.1 商务
资信

投标供应商具有ISO20000信息技术服务
管理体系认证证书的，得2分。证明材
料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.2 商务
资信

投标供应商具有ISO27001信息安全管理
体系认证证书的，得2分。证明材料：证
书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.3 商务
资信

投标供应商具备ITSS信息技术服务运行
维护标准符合性证书，能够提供三级及以
上的得2分，三级以下的得1分，没有不得
分。证明材料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.4 商务
资信

投标人需具有有效的国家权威机构颁发的
与本项目业务相关的软件著作权登记证
书，类别包括视频资源管理类、视频智能
分析类、算法（算力）调度类等，每提供
一个得1分，最高得3分。证明材料：证书
扫描件。

0-3 3 3 0 0 0 3 0

5 商务
资信

投标人2019年至今（以合同签订时间为
准）承担过的类似信息化项目业绩（类似
项目是指：视频算法分析平台类政务信息
化项目）每提供1个案例得0.5分，最高得
1分。证明材料：合同扫描件。

0-1 1 1 0 0 0 1 0

合计 0-90 82 89 31 37 31 64 41

                                                       

专家（签名）：                           
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技术商务资信评分明细 （专家2） 

项目名称:  杭州高新区（滨江）视频AI赋能平台项目（ZJCT3-2022CGGK-005）

序号
评分
类型

评分项目内容
分值
范围

中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
重庆
紫光
华山
智安
科技
有限
公
司、
宏龙
科技
（杭
州）
有限
公司
（联
合
体）

浙江
省公
众信
息产
业有
限公
司、
浙江
微风
智能
科技
有限
公司
（联
合
体）

杭州路有
交通设施
工程有限
公司

杭州辰晓
科技有限
公司

杭州万隆
通讯技术
有限公司

联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
浙江宇视
科技有限
公司、杭
州博观系
统技术有
限公司
（联合
体）

杭州勰瑞
网络科技
有限公司

1 技术

投标响应与采购需求的符合性评价：完全
符合采购需求的此项得满分；非实质性的
技术（服务）、商务要求负偏离的，每条
扣1分，最低分0分。

0-23 23 23 23 23 23 23 23

2.1 技术

采购需求理解与分析情况评价。投标供应
商根据采购文件阐明的项目背景、建设目
标、建设范围、技术要求，结合技术规范
以及以往同类项目的经验，对本项目的需
求进行理解和分析，评委根据理解与分析
的全面性、合理性进行评价给分。
（1）理解与分析全面且合理的得3分；
（2）理解与分析存在缺陷但基本全面、
合理的得2分；
（3）理解与分析结论不全面或不合理的
得1分；
（4）未提出实质性理解与分析的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 2 2
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2.2 技术

系统整体设计方案评价。供应商结合采购
需求和自身对本项目采购需求理解与分析
的结论，对项目系统整体设计方案进行阐
述。要求设计方案具有全面性、合理性、
可行性，具有清晰的实现路径，具有可扩
展性，符合业务发展需求。
（1）设计方案全面、合理、可行的得2
分，否则得0分；
（2）设计方案有清晰的实现路径阐述的
得2分，否则得0分；
（3）设计方案具有较好的可扩展性，符
合业务发展需求的得1分，否则得0分。

0-5 5 5 2 2 2 4 2

2.3 技术

建设实施重点、难点阐述评价。供应商基
于自身对本项目采购需求理解与分析的结
论，对项目建设实施重点和难点进行阐
述，并提出相关解决方案。评委根据阐述
和解决方案的全面性、有效性进行评价给
分。
（1）阐述全面、解决方案有效的得5分；
（2）阐述和解决方案存在欠缺但基本全
面、有效的得3分；
（3）阐述和解决方案不完整或不具备有
效性的得1分；
（4）未提出阐述和解决方案的得0分。

0-5 5 5 1 3 1 5 3

2.4 技术

项目建设关键技术解决方案评价。投标供
应商基于采购需求，结合自身经验，对本
项目建设的关键技术、难题提出解决方案
和保障措施，评委根据方案及保障措施的
合理性、先进性进行评价给分。
（1）方案合理措施得当的得4分；
（2）存在缺陷但方案基本合理、措施有
效的得2分；
（3）方案不合理或措施不当的得1分；
（4）未提出实质性方案的得0分。

0-4 4 4 2 2 2 4 2

2.5 技术

项目组织实施方案评价，包括组织机构、
工作进度、工作程序、工作步骤、管理和
协调方法以及为保障项目顺利实施而指定
的各项措施等。
（1）方案全面、合理、措施可行的得3
分；
（2）方案存在缺陷，但基本全面、合
理，措施基本可行的得2分；
（3）方案不全面或不合理或措施不可
行，无法确保项目顺利实施的得1分；
（4）未提供组织实施方案的得0分。

0-3 3 2 2 2 2 3 2

2.6 技术
算法包评价。在响应采购需求提供10类算
法的基础上，每增加5种加2分（算法需为
城市管理类相关算法），最高得4分。

0-4 4 4 0 0 0 4 4

2.7 技术

拟派项目实施团队情况评价：
（1）拟派项目负责人具备信息系统项目
管理师证书（人力资源和社会保障局颁
发）的得2分。证明材料：资格证书扫描
件。
（2）拟派项目负责人具有类似项目管理
经验的得2分(类似项目是指：视频平台类
政务信息化项目)。证明材料：合同或合
同甲方（或业主）出具的有效证明材料扫
描件。
（3）拟派服务团队其他人员（项目负责
人除外）具有类似项目服务经验的，每人
得1分，最多得2分(类似项目是指：视频
平台类政务信息化项目)。证明材料：合
同或合同甲方（或业主）出具的有效证明
材料扫描件。
（4）项目中驻场运维人员运维服务期每
免费增加一年，加2分，最高得2分。

0-8 4 8 0 0 0 4 0
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2.8 技术

技术培训方案评价。方案内容包括培训内
容、培训频次、培训目标、培训形式等阐
述，技术培训内容要求至少包括应用开发
培训、系统管理培训、系统运行维护培
训。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 2 1 2 2 3 2

2.9 技术

售后服务方案与承诺评价。包括承诺为本
项目提供售后维护服务的力量、响应能
力、响应时效以及其他服务质量与承诺情
况。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 3 2

3.1 技术

驾驶舱演示评价：支持日周月年等时间维
度对视频调阅路数、事件预警数据、各委
办局调用数据、各个视频算法准确率、算
法使用情况、算法调用情况等进行展示。
评委根据供应商的演示进行完整性、实用
性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 2 0

3.2 技术

视频管理中心演示评价：支持视频资源详
情展示、视频一张图，视频回放，大屏上
墙，视频搜索等功能；支持视频的审批共
享管理功能；支持视频标签管理，视频诊
断和视频水印等功能。评委根据供应商的
演示进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 3 5 0 0 0 1 0

3.3 技术

算法赋能中心演示评价：支持查看算法的
概览，展示算法模型总量、模型使用次
数、模型访问次数、识别成功率；支持算
法申请、审批、共享；支持算法的编排和
算力资源调度；评委根据供应商的演示进
行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 5 5 0 0 0 1 0
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3.4 技术

事件中心演示评价：支持事件总览、事件
检索、事件统计、事件日志等功能，提供
第三方接口能力。评委根据供应商的演示
进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 1 0

3.5 技术
系统演示流畅、架构清晰、界面设计美观
的得3分，否则得0分。 0-3 3 3 0 0 0 0 0

4.1 商务
资信

投标供应商具有ISO20000信息技术服务
管理体系认证证书的，得2分。证明材
料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.2 商务
资信

投标供应商具有ISO27001信息安全管理
体系认证证书的，得2分。证明材料：证
书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.3 商务
资信

投标供应商具备ITSS信息技术服务运行
维护标准符合性证书，能够提供三级及以
上的得2分，三级以下的得1分，没有不得
分。证明材料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.4 商务
资信

投标人需具有有效的国家权威机构颁发的
与本项目业务相关的软件著作权登记证
书，类别包括视频资源管理类、视频智能
分析类、算法（算力）调度类等，每提供
一个得1分，最高得3分。证明材料：证书
扫描件。

0-3 3 3 0 0 0 3 0

5 商务
资信

投标人2019年至今（以合同签订时间为
准）承担过的类似信息化项目业绩（类似
项目是指：视频算法分析平台类政务信息
化项目）每提供1个案例得0.5分，最高得
1分。证明材料：合同扫描件。

0-1 1 1 0 0 0 1 0

合计 0-90 84 88 35 38 36 70 42

                                                       

专家（签名）：                           
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技术商务资信评分明细 （专家3） 

项目名称:  杭州高新区（滨江）视频AI赋能平台项目（ZJCT3-2022CGGK-005）

序号
评分
类型

评分项目内容
分值
范围

中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
重庆
紫光
华山
智安
科技
有限
公
司、
宏龙
科技
（杭
州）
有限
公司
（联
合
体）

浙江
省公
众信
息产
业有
限公
司、
浙江
微风
智能
科技
有限
公司
（联
合
体）

杭州路有
交通设施
工程有限
公司

杭州辰晓
科技有限
公司

杭州万隆
通讯技术
有限公司

联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
浙江宇视
科技有限
公司、杭
州博观系
统技术有
限公司
（联合
体）

杭州勰瑞
网络科技
有限公司

1 技术

投标响应与采购需求的符合性评价：完全
符合采购需求的此项得满分；非实质性的
技术（服务）、商务要求负偏离的，每条
扣1分，最低分0分。

0-23 23 23 23 23 23 23 23

2.1 技术

采购需求理解与分析情况评价。投标供应
商根据采购文件阐明的项目背景、建设目
标、建设范围、技术要求，结合技术规范
以及以往同类项目的经验，对本项目的需
求进行理解和分析，评委根据理解与分析
的全面性、合理性进行评价给分。
（1）理解与分析全面且合理的得3分；
（2）理解与分析存在缺陷但基本全面、
合理的得2分；
（3）理解与分析结论不全面或不合理的
得1分；
（4）未提出实质性理解与分析的得0分。

0-3 3 3 1 1 2 3 3
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2.2 技术

系统整体设计方案评价。供应商结合采购
需求和自身对本项目采购需求理解与分析
的结论，对项目系统整体设计方案进行阐
述。要求设计方案具有全面性、合理性、
可行性，具有清晰的实现路径，具有可扩
展性，符合业务发展需求。
（1）设计方案全面、合理、可行的得2
分，否则得0分；
（2）设计方案有清晰的实现路径阐述的
得2分，否则得0分；
（3）设计方案具有较好的可扩展性，符
合业务发展需求的得1分，否则得0分。

0-5 5 3 2 3 3 5 4

2.3 技术

建设实施重点、难点阐述评价。供应商基
于自身对本项目采购需求理解与分析的结
论，对项目建设实施重点和难点进行阐
述，并提出相关解决方案。评委根据阐述
和解决方案的全面性、有效性进行评价给
分。
（1）阐述全面、解决方案有效的得5分；
（2）阐述和解决方案存在欠缺但基本全
面、有效的得3分；
（3）阐述和解决方案不完整或不具备有
效性的得1分；
（4）未提出阐述和解决方案的得0分。

0-5 5 5 3 3 3 5 3

2.4 技术

项目建设关键技术解决方案评价。投标供
应商基于采购需求，结合自身经验，对本
项目建设的关键技术、难题提出解决方案
和保障措施，评委根据方案及保障措施的
合理性、先进性进行评价给分。
（1）方案合理措施得当的得4分；
（2）存在缺陷但方案基本合理、措施有
效的得2分；
（3）方案不合理或措施不当的得1分；
（4）未提出实质性方案的得0分。

0-4 4 4 4 2 2 4 3

2.5 技术

项目组织实施方案评价，包括组织机构、
工作进度、工作程序、工作步骤、管理和
协调方法以及为保障项目顺利实施而指定
的各项措施等。
（1）方案全面、合理、措施可行的得3
分；
（2）方案存在缺陷，但基本全面、合
理，措施基本可行的得2分；
（3）方案不全面或不合理或措施不可
行，无法确保项目顺利实施的得1分；
（4）未提供组织实施方案的得0分。

0-3 3 2 3 2 3 3 2

2.6 技术
算法包评价。在响应采购需求提供10类算
法的基础上，每增加5种加2分（算法需为
城市管理类相关算法），最高得4分。

0-4 4 4 0 0 0 4 4

2.7 技术

拟派项目实施团队情况评价：
（1）拟派项目负责人具备信息系统项目
管理师证书（人力资源和社会保障局颁
发）的得2分。证明材料：资格证书扫描
件。
（2）拟派项目负责人具有类似项目管理
经验的得2分(类似项目是指：视频平台类
政务信息化项目)。证明材料：合同或合
同甲方（或业主）出具的有效证明材料扫
描件。
（3）拟派服务团队其他人员（项目负责
人除外）具有类似项目服务经验的，每人
得1分，最多得2分(类似项目是指：视频
平台类政务信息化项目)。证明材料：合
同或合同甲方（或业主）出具的有效证明
材料扫描件。
（4）项目中驻场运维人员运维服务期每
免费增加一年，加2分，最高得2分。

0-8 4 8 0 0 0 4 0
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2.8 技术

技术培训方案评价。方案内容包括培训内
容、培训频次、培训目标、培训形式等阐
述，技术培训内容要求至少包括应用开发
培训、系统管理培训、系统运行维护培
训。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 2 3 2 2 3 2

2.9 技术

售后服务方案与承诺评价。包括承诺为本
项目提供售后维护服务的力量、响应能
力、响应时效以及其他服务质量与承诺情
况。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 3 3 2 2 3 2

3.1 技术

驾驶舱演示评价：支持日周月年等时间维
度对视频调阅路数、事件预警数据、各委
办局调用数据、各个视频算法准确率、算
法使用情况、算法调用情况等进行展示。
评委根据供应商的演示进行完整性、实用
性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 2 0

3.2 技术

视频管理中心演示评价：支持视频资源详
情展示、视频一张图，视频回放，大屏上
墙，视频搜索等功能；支持视频的审批共
享管理功能；支持视频标签管理，视频诊
断和视频水印等功能。评委根据供应商的
演示进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 3 5 0 0 0 1 0

3.3 技术

算法赋能中心演示评价：支持查看算法的
概览，展示算法模型总量、模型使用次
数、模型访问次数、识别成功率；支持算
法申请、审批、共享；支持算法的编排和
算力资源调度；评委根据供应商的演示进
行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 5 5 0 0 0 1 0
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3.4 技术

事件中心演示评价：支持事件总览、事件
检索、事件统计、事件日志等功能，提供
第三方接口能力。评委根据供应商的演示
进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 1 0

3.5 技术
系统演示流畅、架构清晰、界面设计美观
的得3分，否则得0分。 0-3 3 3 0 0 0 0 0

4.1 商务
资信

投标供应商具有ISO20000信息技术服务
管理体系认证证书的，得2分。证明材
料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.2 商务
资信

投标供应商具有ISO27001信息安全管理
体系认证证书的，得2分。证明材料：证
书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.3 商务
资信

投标供应商具备ITSS信息技术服务运行
维护标准符合性证书，能够提供三级及以
上的得2分，三级以下的得1分，没有不得
分。证明材料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.4 商务
资信

投标人需具有有效的国家权威机构颁发的
与本项目业务相关的软件著作权登记证
书，类别包括视频资源管理类、视频智能
分析类、算法（算力）调度类等，每提供
一个得1分，最高得3分。证明材料：证书
扫描件。

0-3 3 3 0 0 0 3 0

5 商务
资信

投标人2019年至今（以合同签订时间为
准）承担过的类似信息化项目业绩（类似
项目是指：视频算法分析平台类政务信息
化项目）每提供1个案例得0.5分，最高得
1分。证明材料：合同扫描件。

0-1 1 1 0 0 0 1 0

合计 0-90 84 86 42 38 40 72 46

                                                       

专家（签名）：                           
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技术商务资信评分明细 （专家4） 

项目名称:  杭州高新区（滨江）视频AI赋能平台项目（ZJCT3-2022CGGK-005）

序号
评分
类型

评分项目内容
分值
范围

中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
重庆
紫光
华山
智安
科技
有限
公
司、
宏龙
科技
（杭
州）
有限
公司
（联
合
体）

浙江
省公
众信
息产
业有
限公
司、
浙江
微风
智能
科技
有限
公司
（联
合
体）

杭州路有
交通设施
工程有限
公司

杭州辰晓
科技有限
公司

杭州万隆
通讯技术
有限公司

联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
浙江宇视
科技有限
公司、杭
州博观系
统技术有
限公司
（联合
体）

杭州勰瑞
网络科技
有限公司

1 技术

投标响应与采购需求的符合性评价：完全
符合采购需求的此项得满分；非实质性的
技术（服务）、商务要求负偏离的，每条
扣1分，最低分0分。

0-23 23 23 23 23 23 23 23

2.1 技术

采购需求理解与分析情况评价。投标供应
商根据采购文件阐明的项目背景、建设目
标、建设范围、技术要求，结合技术规范
以及以往同类项目的经验，对本项目的需
求进行理解和分析，评委根据理解与分析
的全面性、合理性进行评价给分。
（1）理解与分析全面且合理的得3分；
（2）理解与分析存在缺陷但基本全面、
合理的得2分；
（3）理解与分析结论不全面或不合理的
得1分；
（4）未提出实质性理解与分析的得0分。

0-3 3 3 2 3 3 3 3
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2.2 技术

系统整体设计方案评价。供应商结合采购
需求和自身对本项目采购需求理解与分析
的结论，对项目系统整体设计方案进行阐
述。要求设计方案具有全面性、合理性、
可行性，具有清晰的实现路径，具有可扩
展性，符合业务发展需求。
（1）设计方案全面、合理、可行的得2
分，否则得0分；
（2）设计方案有清晰的实现路径阐述的
得2分，否则得0分；
（3）设计方案具有较好的可扩展性，符
合业务发展需求的得1分，否则得0分。

0-5 5 5 4 4 4 5 5

2.3 技术

建设实施重点、难点阐述评价。供应商基
于自身对本项目采购需求理解与分析的结
论，对项目建设实施重点和难点进行阐
述，并提出相关解决方案。评委根据阐述
和解决方案的全面性、有效性进行评价给
分。
（1）阐述全面、解决方案有效的得5分；
（2）阐述和解决方案存在欠缺但基本全
面、有效的得3分；
（3）阐述和解决方案不完整或不具备有
效性的得1分；
（4）未提出阐述和解决方案的得0分。

0-5 5 3 1 1 1 3 3

2.4 技术

项目建设关键技术解决方案评价。投标供
应商基于采购需求，结合自身经验，对本
项目建设的关键技术、难题提出解决方案
和保障措施，评委根据方案及保障措施的
合理性、先进性进行评价给分。
（1）方案合理措施得当的得4分；
（2）存在缺陷但方案基本合理、措施有
效的得2分；
（3）方案不合理或措施不当的得1分；
（4）未提出实质性方案的得0分。

0-4 4 4 2 2 2 4 2

2.5 技术

项目组织实施方案评价，包括组织机构、
工作进度、工作程序、工作步骤、管理和
协调方法以及为保障项目顺利实施而指定
的各项措施等。
（1）方案全面、合理、措施可行的得3
分；
（2）方案存在缺陷，但基本全面、合
理，措施基本可行的得2分；
（3）方案不全面或不合理或措施不可
行，无法确保项目顺利实施的得1分；
（4）未提供组织实施方案的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 3 3

2.6 技术
算法包评价。在响应采购需求提供10类算
法的基础上，每增加5种加2分（算法需为
城市管理类相关算法），最高得4分。

0-4 4 4 0 0 0 4 4

2.7 技术

拟派项目实施团队情况评价：
（1）拟派项目负责人具备信息系统项目
管理师证书（人力资源和社会保障局颁
发）的得2分。证明材料：资格证书扫描
件。
（2）拟派项目负责人具有类似项目管理
经验的得2分(类似项目是指：视频平台类
政务信息化项目)。证明材料：合同或合
同甲方（或业主）出具的有效证明材料扫
描件。
（3）拟派服务团队其他人员（项目负责
人除外）具有类似项目服务经验的，每人
得1分，最多得2分(类似项目是指：视频
平台类政务信息化项目)。证明材料：合
同或合同甲方（或业主）出具的有效证明
材料扫描件。
（4）项目中驻场运维人员运维服务期每
免费增加一年，加2分，最高得2分。

0-8 4 8 0 0 0 4 0
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2.8 技术

技术培训方案评价。方案内容包括培训内
容、培训频次、培训目标、培训形式等阐
述，技术培训内容要求至少包括应用开发
培训、系统管理培训、系统运行维护培
训。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 2 2 1 1 1 3 2

2.9 技术

售后服务方案与承诺评价。包括承诺为本
项目提供售后维护服务的力量、响应能
力、响应时效以及其他服务质量与承诺情
况。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 3 2

3.1 技术

驾驶舱演示评价：支持日周月年等时间维
度对视频调阅路数、事件预警数据、各委
办局调用数据、各个视频算法准确率、算
法使用情况、算法调用情况等进行展示。
评委根据供应商的演示进行完整性、实用
性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 2 0

3.2 技术

视频管理中心演示评价：支持视频资源详
情展示、视频一张图，视频回放，大屏上
墙，视频搜索等功能；支持视频的审批共
享管理功能；支持视频标签管理，视频诊
断和视频水印等功能。评委根据供应商的
演示进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 3 5 0 0 0 1 0

3.3 技术

算法赋能中心演示评价：支持查看算法的
概览，展示算法模型总量、模型使用次
数、模型访问次数、识别成功率；支持算
法申请、审批、共享；支持算法的编排和
算力资源调度；评委根据供应商的演示进
行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 5 5 0 0 0 1 0
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3.4 技术

事件中心演示评价：支持事件总览、事件
检索、事件统计、事件日志等功能，提供
第三方接口能力。评委根据供应商的演示
进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 1 0

3.5 技术
系统演示流畅、架构清晰、界面设计美观
的得3分，否则得0分。 0-3 3 3 0 0 0 0 0

4.1 商务
资信

投标供应商具有ISO20000信息技术服务
管理体系认证证书的，得2分。证明材
料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.2 商务
资信

投标供应商具有ISO27001信息安全管理
体系认证证书的，得2分。证明材料：证
书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.3 商务
资信

投标供应商具备ITSS信息技术服务运行
维护标准符合性证书，能够提供三级及以
上的得2分，三级以下的得1分，没有不得
分。证明材料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.4 商务
资信

投标人需具有有效的国家权威机构颁发的
与本项目业务相关的软件著作权登记证
书，类别包括视频资源管理类、视频智能
分析类、算法（算力）调度类等，每提供
一个得1分，最高得3分。证明材料：证书
扫描件。

0-3 3 3 0 0 0 3 0

5 商务
资信

投标人2019年至今（以合同签订时间为
准）承担过的类似信息化项目业绩（类似
项目是指：视频算法分析平台类政务信息
化项目）每提供1个案例得0.5分，最高得
1分。证明材料：合同扫描件。

0-1 1 1 0 0 0 1 0

合计 0-90 83 87 37 38 38 70 47

                                                       

专家（签名）：                           
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技术商务资信评分明细 （专家5） 

项目名称:  杭州高新区（滨江）视频AI赋能平台项目（ZJCT3-2022CGGK-005）

序号
评分
类型

评分项目内容
分值
范围

中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
中国
移动
通信
集团
浙江
有限
公司
杭州
分公
司、
重庆
紫光
华山
智安
科技
有限
公
司、
宏龙
科技
（杭
州）
有限
公司
（联
合
体）

浙江
省公
众信
息产
业有
限公
司、
浙江
微风
智能
科技
有限
公司
（联
合
体）

杭州路有
交通设施
工程有限
公司

杭州辰晓
科技有限
公司

杭州万隆
通讯技术
有限公司

联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
联通（浙
江）产业
互联网有
限公司、
浙江宇视
科技有限
公司、杭
州博观系
统技术有
限公司
（联合
体）

杭州勰瑞
网络科技
有限公司

1 技术

投标响应与采购需求的符合性评价：完全
符合采购需求的此项得满分；非实质性的
技术（服务）、商务要求负偏离的，每条
扣1分，最低分0分。

0-23 23 23 23 23 23 23 23

2.1 技术

采购需求理解与分析情况评价。投标供应
商根据采购文件阐明的项目背景、建设目
标、建设范围、技术要求，结合技术规范
以及以往同类项目的经验，对本项目的需
求进行理解和分析，评委根据理解与分析
的全面性、合理性进行评价给分。
（1）理解与分析全面且合理的得3分；
（2）理解与分析存在缺陷但基本全面、
合理的得2分；
（3）理解与分析结论不全面或不合理的
得1分；
（4）未提出实质性理解与分析的得0分。

0-3 3 3 1 2 2 3 3
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2.2 技术

系统整体设计方案评价。供应商结合采购
需求和自身对本项目采购需求理解与分析
的结论，对项目系统整体设计方案进行阐
述。要求设计方案具有全面性、合理性、
可行性，具有清晰的实现路径，具有可扩
展性，符合业务发展需求。
（1）设计方案全面、合理、可行的得2
分，否则得0分；
（2）设计方案有清晰的实现路径阐述的
得2分，否则得0分；
（3）设计方案具有较好的可扩展性，符
合业务发展需求的得1分，否则得0分。

0-5 5 5 1 4 3 5 4

2.3 技术

建设实施重点、难点阐述评价。供应商基
于自身对本项目采购需求理解与分析的结
论，对项目建设实施重点和难点进行阐
述，并提出相关解决方案。评委根据阐述
和解决方案的全面性、有效性进行评价给
分。
（1）阐述全面、解决方案有效的得5分；
（2）阐述和解决方案存在欠缺但基本全
面、有效的得3分；
（3）阐述和解决方案不完整或不具备有
效性的得1分；
（4）未提出阐述和解决方案的得0分。

0-5 5 3 3 3 3 5 3

2.4 技术

项目建设关键技术解决方案评价。投标供
应商基于采购需求，结合自身经验，对本
项目建设的关键技术、难题提出解决方案
和保障措施，评委根据方案及保障措施的
合理性、先进性进行评价给分。
（1）方案合理措施得当的得4分；
（2）存在缺陷但方案基本合理、措施有
效的得2分；
（3）方案不合理或措施不当的得1分；
（4）未提出实质性方案的得0分。

0-4 4 4 2 2 2 4 2

2.5 技术

项目组织实施方案评价，包括组织机构、
工作进度、工作程序、工作步骤、管理和
协调方法以及为保障项目顺利实施而指定
的各项措施等。
（1）方案全面、合理、措施可行的得3
分；
（2）方案存在缺陷，但基本全面、合
理，措施基本可行的得2分；
（3）方案不全面或不合理或措施不可
行，无法确保项目顺利实施的得1分；
（4）未提供组织实施方案的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 3 2

2.6 技术
算法包评价。在响应采购需求提供10类算
法的基础上，每增加5种加2分（算法需为
城市管理类相关算法），最高得4分。

0-4 4 4 0 0 0 4 4

2.7 技术

拟派项目实施团队情况评价：
（1）拟派项目负责人具备信息系统项目
管理师证书（人力资源和社会保障局颁
发）的得2分。证明材料：资格证书扫描
件。
（2）拟派项目负责人具有类似项目管理
经验的得2分(类似项目是指：视频平台类
政务信息化项目)。证明材料：合同或合
同甲方（或业主）出具的有效证明材料扫
描件。
（3）拟派服务团队其他人员（项目负责
人除外）具有类似项目服务经验的，每人
得1分，最多得2分(类似项目是指：视频
平台类政务信息化项目)。证明材料：合
同或合同甲方（或业主）出具的有效证明
材料扫描件。
（4）项目中驻场运维人员运维服务期每
免费增加一年，加2分，最高得2分。

0-8 4 8 0 0 0 4 0
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2.8 技术

技术培训方案评价。方案内容包括培训内
容、培训频次、培训目标、培训形式等阐
述，技术培训内容要求至少包括应用开发
培训、系统管理培训、系统运行维护培
训。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 2 3 2 2 2 3 2

2.9 技术

售后服务方案与承诺评价。包括承诺为本
项目提供售后维护服务的力量、响应能
力、响应时效以及其他服务质量与承诺情
况。评委根据供应商的阐述进行完整性、
合理性、可行性评价。
（1）方案完整、合理且可行的得3分；
（2）方案存在缺陷，但基本完整、合
理、可行的得2分；
（3）方案不完整或不合理或不具有可行
性的得1分；
（4）未提供方案的得0分。

0-3 3 3 2 2 2 3 2

3.1 技术

驾驶舱演示评价：支持日周月年等时间维
度对视频调阅路数、事件预警数据、各委
办局调用数据、各个视频算法准确率、算
法使用情况、算法调用情况等进行展示。
评委根据供应商的演示进行完整性、实用
性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 2 0

3.2 技术

视频管理中心演示评价：支持视频资源详
情展示、视频一张图，视频回放，大屏上
墙，视频搜索等功能；支持视频的审批共
享管理功能；支持视频标签管理，视频诊
断和视频水印等功能。评委根据供应商的
演示进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 3 5 0 0 0 1 0

3.3 技术

算法赋能中心演示评价：支持查看算法的
概览，展示算法模型总量、模型使用次
数、模型访问次数、识别成功率；支持算
法申请、审批、共享；支持算法的编排和
算力资源调度；评委根据供应商的演示进
行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得5分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得3分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-5 5 5 0 0 0 1 0
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3.4 技术

事件中心演示评价：支持事件总览、事件
检索、事件统计、事件日志等功能，提供
第三方接口能力。评委根据供应商的演示
进行完整性、实用性评价。
（1）功能完善、实用、合理的得3分；
（2）功能存在缺陷，但基本完善、实
用、合理的得2分；
（3）方案不完整或不实用或不合理的得1
分；
（4）未提供演示的得0分。

0-3 3 3 0 0 0 1 0

3.5 技术
系统演示流畅、架构清晰、界面设计美观
的得3分，否则得0分。 0-3 3 3 0 0 0 0 0

4.1 商务
资信

投标供应商具有ISO20000信息技术服务
管理体系认证证书的，得2分。证明材
料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.2 商务
资信

投标供应商具有ISO27001信息安全管理
体系认证证书的，得2分。证明材料：证
书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.3 商务
资信

投标供应商具备ITSS信息技术服务运行
维护标准符合性证书，能够提供三级及以
上的得2分，三级以下的得1分，没有不得
分。证明材料：证书扫描件。

0-2 2 2 0 0 0 2 0

4.4 商务
资信

投标人需具有有效的国家权威机构颁发的
与本项目业务相关的软件著作权登记证
书，类别包括视频资源管理类、视频智能
分析类、算法（算力）调度类等，每提供
一个得1分，最高得3分。证明材料：证书
扫描件。

0-3 3 3 0 0 0 3 0

5 商务
资信

投标人2019年至今（以合同签订时间为
准）承担过的类似信息化项目业绩（类似
项目是指：视频算法分析平台类政务信息
化项目）每提供1个案例得0.5分，最高得
1分。证明材料：合同扫描件。

0-1 1 1 0 0 0 1 0

合计 0-90 83 88 36 40 39 72 45

                                                       

专家（签名）：                           
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