
技术技术商务商务评分明细 评分明细 （专家1）（专家1）  

项目名称:  2024年台州投资环境评估报告及招商服务项目（TZFD(2024)-1017号）

序号
评分类

型
评分项目内容

分值范
围

上海煜寒信
息技术有限

公司

上海史昂文
化传播有限

公司

普华永道咨
询（深圳）
有限公司

1 商务
供应商提供的服务团队配置工作年限大于10年的不少于3人，每增加1人得1分，最高得3分；提
供相应的证明材料，未提供的不得分。

0-3 0.0 0.0 3.0

2 商务
项目团队成员中具有中级职称的得1分，具有高级职称的得2分。需提供职称证书复印件或评审
组认可的证明材料，否则不得分，本项最高得6分。

0-6 0.0 0.0 5.0

3 商务
团队成员专业匹配度：学位专业是与本项目服务相关的经济（1分）、规划（1分）、管理（1
分）、金融（1分）、财会（1分）、法学（1分）类专业；需提供学历复印件或评审组认可的证
明材料，否则不得分，每提供一份证书得1分，最高得6分，上述专业不得重复打分。

0-6 0.0 0.0 4.0

4 技术

供应商提供的项目负责人是否具有同类型项目从业经历，评委对工作年限及工作经验是否达标
进行综合评议：同类型工作年限久、专业对口的，工作经验丰富的得3.1-5分；同类型工作年限
3年内的、专业对口的，工作经验一般的得2.1-3分；同类型工作年限1年内的、专业较为对口，
工作经验少的，得1-2分，未提供的不得分。

0-5 2.0 1.5 3.0

5 商务
投标供应商2020年1月1日（以合同签订时间为准）至今已经完成过的投资环境白皮书或招商咨
询服务项目的业绩，提供项目合同证明材料并加盖投标供应商公章，每提供一份合同得0.5分，
最高得1分。

0-1 0.0 0.0 1.0

6 技术

服务方案：投标人提出的区域相关政策背景理解及对本项目的发展定位认识是否合理、完整、
可行，投标方案点对点应答是否详尽、明晰，是否满足招标文件要求进行综合评议：
1、区域相关政策背景理解内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。
本项目的发展定位认识内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-10 6.0 6.0 8.0

7 技术
根据投标人针对本项目提供的推荐对接企业类型情况进行综合打分，提供的企业类型符合本次
招标需求的，得3-5分；基本符合本次招标需求的得1.6-2.9分，少量符合本次招标需求的，得
0-1.5分。

0-5 2.0 2.0 3.5

8 技术

根据投标人针对本项目所能提供的国内资源（包括各地分支机构，社会资源，合作伙伴，信息
收集发布渠道等）：
1、各地分支机构，社会资源：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，较能
满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提供的
不得分。
2、合作伙伴，信息收集发布渠道：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，
较能满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提
供的不得分。

0-10 6.0 6.0 8.0

9 技术

招商活动组织能力 会议设计思路、活动流程、客户邀约计划、活动效果、组织经验等内容；根
据投标人招商活动组织能力及经验打分，描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6分，描述较完
整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，
未提供的不得分。

0-6 3.0 3.0 4.5

10 技术
根据投标人宣传推介平台与本项目涉及行业的契合、平台知名度、宣传形式的多样性进行综合
分析与评审；正确且合理的得4.1-6 分，较正确且合理的得2.1-4分，有错误且不合理的得1-2
分，未提供的不得分。

0-6 2.5 2.5 4.0

11 技术
根据投标人对咨询服务、培训能力方案进行打分，方案描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6
分，描述较完整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求
的得1-2 分，未提供的不得分。

0-6 2.5 2.5 4.0

12 技术

对本项目存在的重点问题和困难是否提出了明确的技术解决方法，或技术方案充分考虑了以上
问题，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：
1、对本项目存在的重点问题：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得
1-2 分，未提供的不得分。
2、对本项目存在的困难：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2
分，未提供的不得分。

0-10 6.0 6.0 8.0

13 技术
针对本项目的招商引资服务质量保障措施，评标委员会根据投标文件中制定的保障措施的合理
情况进行综合打分，充分合理的得4.1-6 分，较合理的得2.1-4 分，不合理的得 1-2分，未提
供的不得分。

0-6 3.0 3.0 4.5

14 技术
投标人根据本项目制定详细的应急工作方案计划，对招标人临时安排的任务、突发事件等制定
处理及响应方案，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：全部满足的得
4.1-6分，较能满足的得2.1-4 分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-6 2.5 2.5 4.0

15 技术

根据供应商的项目进度规划进行综合评审：项目进展规划及目标明确，进度合理，符合项目整
体要求的，得2.6-4分；项目进展规划基本明确，进度合理，基本符合项目整体要求的，得1.6-
2.5分；项目进展规划不明确，进度不合理，不符合项目整体要求的，得1-1.5 分，未提供的不
得分。

0-4 1.8 1.8 3.0

合计 0-90 37.3 36.8 67.5

专家（签名）：   
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技术技术商务商务评分明细 评分明细 （专家2）（专家2）  

项目名称:  2024年台州投资环境评估报告及招商服务项目（TZFD(2024)-1017号）

序号
评分类

型
评分项目内容

分值范
围

上海煜寒信
息技术有限

公司

上海史昂文
化传播有限

公司

普华永道咨
询（深圳）
有限公司

1 商务
供应商提供的服务团队配置工作年限大于10年的不少于3人，每增加1人得1分，最高得3分；提
供相应的证明材料，未提供的不得分。

0-3 0.0 0.0 3.0

2 商务
项目团队成员中具有中级职称的得1分，具有高级职称的得2分。需提供职称证书复印件或评审
组认可的证明材料，否则不得分，本项最高得6分。

0-6 0.0 0.0 5.0

3 商务
团队成员专业匹配度：学位专业是与本项目服务相关的经济（1分）、规划（1分）、管理（1
分）、金融（1分）、财会（1分）、法学（1分）类专业；需提供学历复印件或评审组认可的证
明材料，否则不得分，每提供一份证书得1分，最高得6分，上述专业不得重复打分。

0-6 0.0 0.0 4.0

4 技术

供应商提供的项目负责人是否具有同类型项目从业经历，评委对工作年限及工作经验是否达标
进行综合评议：同类型工作年限久、专业对口的，工作经验丰富的得3.1-5分；同类型工作年限
3年内的、专业对口的，工作经验一般的得2.1-3分；同类型工作年限1年内的、专业较为对口，
工作经验少的，得1-2分，未提供的不得分。

0-5 3.2 3.2 4.0

5 商务
投标供应商2020年1月1日（以合同签订时间为准）至今已经完成过的投资环境白皮书或招商咨
询服务项目的业绩，提供项目合同证明材料并加盖投标供应商公章，每提供一份合同得0.5分，
最高得1分。

0-1 0.0 0.0 1.0

6 技术

服务方案：投标人提出的区域相关政策背景理解及对本项目的发展定位认识是否合理、完整、
可行，投标方案点对点应答是否详尽、明晰，是否满足招标文件要求进行综合评议：
1、区域相关政策背景理解内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。
本项目的发展定位认识内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-10 4.2 4.2 7.0

7 技术
根据投标人针对本项目提供的推荐对接企业类型情况进行综合打分，提供的企业类型符合本次
招标需求的，得3-5分；基本符合本次招标需求的得1.6-2.9分，少量符合本次招标需求的，得
0-1.5分。

0-5 1.8 1.9 4.0

8 技术

根据投标人针对本项目所能提供的国内资源（包括各地分支机构，社会资源，合作伙伴，信息
收集发布渠道等）：
1、各地分支机构，社会资源：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，较能
满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提供的
不得分。
2、合作伙伴，信息收集发布渠道：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，
较能满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提
供的不得分。

0-10 4.2 4.3 6.8

9 技术

招商活动组织能力 会议设计思路、活动流程、客户邀约计划、活动效果、组织经验等内容；根
据投标人招商活动组织能力及经验打分，描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6分，描述较完
整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，
未提供的不得分。

0-6 3.5 3.6 5.0

10 技术
根据投标人宣传推介平台与本项目涉及行业的契合、平台知名度、宣传形式的多样性进行综合
分析与评审；正确且合理的得4.1-6 分，较正确且合理的得2.1-4分，有错误且不合理的得1-2
分，未提供的不得分。

0-6 3.0 3.1 5.0

11 技术
根据投标人对咨询服务、培训能力方案进行打分，方案描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6
分，描述较完整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求
的得1-2 分，未提供的不得分。

0-6 3.0 3.1 5.0

12 技术

对本项目存在的重点问题和困难是否提出了明确的技术解决方法，或技术方案充分考虑了以上
问题，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：
1、对本项目存在的重点问题：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得
1-2 分，未提供的不得分。
2、对本项目存在的困难：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2
分，未提供的不得分。

0-10 4.2 4.2 6.8

13 技术
针对本项目的招商引资服务质量保障措施，评标委员会根据投标文件中制定的保障措施的合理
情况进行综合打分，充分合理的得4.1-6 分，较合理的得2.1-4 分，不合理的得 1-2分，未提
供的不得分。

0-6 3.0 3.0 5.0

14 技术
投标人根据本项目制定详细的应急工作方案计划，对招标人临时安排的任务、突发事件等制定
处理及响应方案，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：全部满足的得
4.1-6分，较能满足的得2.1-4 分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-6 3.0 3.1 5.0

15 技术

根据供应商的项目进度规划进行综合评审：项目进展规划及目标明确，进度合理，符合项目整
体要求的，得2.6-4分；项目进展规划基本明确，进度合理，基本符合项目整体要求的，得1.6-
2.5分；项目进展规划不明确，进度不合理，不符合项目整体要求的，得1-1.5 分，未提供的不
得分。

0-4 1.8 1.8 3.0

合计 0-90 34.9 35.5 69.6
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专家（签名）：   
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技术技术商务商务评分明细 评分明细 （专家3）（专家3）  

项目名称:  2024年台州投资环境评估报告及招商服务项目（TZFD(2024)-1017号）

序号
评分类

型
评分项目内容

分值范
围

上海煜寒信
息技术有限

公司

上海史昂文
化传播有限

公司

普华永道咨
询（深圳）
有限公司

1 商务
供应商提供的服务团队配置工作年限大于10年的不少于3人，每增加1人得1分，最高得3分；提
供相应的证明材料，未提供的不得分。

0-3 0.0 0.0 3.0

2 商务
项目团队成员中具有中级职称的得1分，具有高级职称的得2分。需提供职称证书复印件或评审
组认可的证明材料，否则不得分，本项最高得6分。

0-6 0.0 0.0 5.0

3 商务
团队成员专业匹配度：学位专业是与本项目服务相关的经济（1分）、规划（1分）、管理（1
分）、金融（1分）、财会（1分）、法学（1分）类专业；需提供学历复印件或评审组认可的证
明材料，否则不得分，每提供一份证书得1分，最高得6分，上述专业不得重复打分。

0-6 0.0 0.0 4.0

4 技术

供应商提供的项目负责人是否具有同类型项目从业经历，评委对工作年限及工作经验是否达标
进行综合评议：同类型工作年限久、专业对口的，工作经验丰富的得3.1-5分；同类型工作年限
3年内的、专业对口的，工作经验一般的得2.1-3分；同类型工作年限1年内的、专业较为对口，
工作经验少的，得1-2分，未提供的不得分。

0-5 3.0 3.0 4.0

5 商务
投标供应商2020年1月1日（以合同签订时间为准）至今已经完成过的投资环境白皮书或招商咨
询服务项目的业绩，提供项目合同证明材料并加盖投标供应商公章，每提供一份合同得0.5分，
最高得1分。

0-1 0.0 0.0 1.0

6 技术

服务方案：投标人提出的区域相关政策背景理解及对本项目的发展定位认识是否合理、完整、
可行，投标方案点对点应答是否详尽、明晰，是否满足招标文件要求进行综合评议：
1、区域相关政策背景理解内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。
本项目的发展定位认识内容是否齐全、结构完整、表述准确、条理清晰程度；全部满足的得
3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-10 2.0 3.0 9.0

7 技术
根据投标人针对本项目提供的推荐对接企业类型情况进行综合打分，提供的企业类型符合本次
招标需求的，得3-5分；基本符合本次招标需求的得1.6-2.9分，少量符合本次招标需求的，得
0-1.5分。

0-5 1.0 1.0 4.0

8 技术

根据投标人针对本项目所能提供的国内资源（包括各地分支机构，社会资源，合作伙伴，信息
收集发布渠道等）：
1、各地分支机构，社会资源：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，较能
满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提供的
不得分。
2、合作伙伴，信息收集发布渠道：描述完整，满足招标文件要求的得3.1-5 分，描述较完整，
较能满足招标文件要求的得2.1-3 分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，未提
供的不得分。

0-10 3.0 3.0 9.0

9 技术

招商活动组织能力 会议设计思路、活动流程、客户邀约计划、活动效果、组织经验等内容；根
据投标人招商活动组织能力及经验打分，描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6分，描述较完
整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求的得1-2分，
未提供的不得分。

0-6 2.0 2.0 5.0

10 技术
根据投标人宣传推介平台与本项目涉及行业的契合、平台知名度、宣传形式的多样性进行综合
分析与评审；正确且合理的得4.1-6 分，较正确且合理的得2.1-4分，有错误且不合理的得1-2
分，未提供的不得分。

0-6 2.0 2.0 5.0

11 技术
根据投标人对咨询服务、培训能力方案进行打分，方案描述完整，满足招标文件要求的得4.1-6
分，描述较完整，较能满足招标文件要求的得2.1-4分，描述不完整，不太能满足招标文件要求
的得1-2 分，未提供的不得分。

0-6 2.0 2.0 5.0

12 技术

对本项目存在的重点问题和困难是否提出了明确的技术解决方法，或技术方案充分考虑了以上
问题，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：
1、对本项目存在的重点问题：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得
1-2 分，未提供的不得分。
2、对本项目存在的困难：全部满足的得3.1-5分，较能满足的得2.1-3分，不太能满足的得1-2
分，未提供的不得分。

0-10 2.0 2.0 5.0

13 技术
针对本项目的招商引资服务质量保障措施，评标委员会根据投标文件中制定的保障措施的合理
情况进行综合打分，充分合理的得4.1-6 分，较合理的得2.1-4 分，不合理的得 1-2分，未提
供的不得分。

0-6 2.0 2.0 5.0

14 技术
投标人根据本项目制定详细的应急工作方案计划，对招标人临时安排的任务、突发事件等制定
处理及响应方案，解决方案是否具有逻辑性、完整性、可行性进行综合评分：全部满足的得
4.1-6分，较能满足的得2.1-4 分，不太能满足的得1-2分，未提供的不得分。

0-6 2.0 2.0 5.0

15 技术

根据供应商的项目进度规划进行综合评审：项目进展规划及目标明确，进度合理，符合项目整
体要求的，得2.6-4分；项目进展规划基本明确，进度合理，基本符合项目整体要求的，得1.6-
2.5分；项目进展规划不明确，进度不合理，不符合项目整体要求的，得1-1.5 分，未提供的不
得分。

0-4 2.0 2.0 3.0

合计 0-90 23.0 24.0 72.0
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