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温龙财执法〔2024〕9号
投诉处理决定书

投诉人：温州市永乐冷气工程有限公司
地址：温州市环球大厦1807室

被投诉人：温州市龙湾区桃花岛小学
地址：温州市龙湾区蒲州街道众意路255号

被投诉人：温州市公共资源交易中心龙湾分中心

地址：温州市龙湾区永中街道升平路77号西裙楼B310

相关供应商：温州铭诚制冷工程有限公司
地址：温州市鹿城区南汇街道新城大道发展大厦2203室
投诉人温州市永乐冷气工程有限公司对桃花岛T05-09地块小学空调采购项目（编号：LWJC20240524WXW，以下简称本项目）采购过程和采购结果质疑答复不满，于2024年7月3日向本机关提起投诉，本机关于2024年7月3日受理。经依法对本次政府采购活动的相关材料进行审查，现本案已审查终结。

投诉人温州市永乐冷气工程有限公司诉称：五分之四专家评分不公平，限制其他3家供应商，使国家财产遭受损失，亿万人民精神遭受摧残。中标结果应为无效。可怕的评分专家不是单独，还有同伙！除了专家1，还有专家2、专家4、专家5，把完全可以87万中标的结果变成108万！因为他们明知在硬性的参数前面无法下手，只能在软分方面积少成多！五分之四的专家是这样扣分：专家1累积扣分17分；专家2累积扣分15分；专家4累积扣分10分；专家5累积扣分11分。没有合伙的只有专家3！（扣1分）软分差结果：87万不中标，108万中标！这样国家财政要在87万的基础上增加21万买单！不知这些专家在糖衣炮弹前面能得到十分之一或是百分之一的利益？？？损害的将是他们的国家和14亿的百姓！这21万元，摧残的不仅是14亿百姓的精神！还有我们国家和党的领袖对宪法的宣誓！！！与投诉事项相关的投诉请求：垦望财政专管人员，以此次典型的专家的评分案例，辅助代理的公平公正展开，从而能扭转招投标的核心黑暗，走向光明公正！
被投诉人温州市公共资源交易中心龙湾分中心辩称：一、项目采购情况。区交易中心于2024年5月27日受理桃花岛T05-09 地块小学空调采购项目（预算金额111.3万元），根据采购人的采购需求，采用公开招标方式招标文件，经过采购人确认后于2024年5月28日发布采购公告，共有21家供应商获取采购文件，没有收到供应商有效质疑文件。6月18日，通过政采云系统自动抽取空调专业4名专家和1名业主代表组成评审小组。6月19日上午9:00，共有温州鑫辉机电安装工程有限公司、温州美星冷暖设备有限公司、温州铭诚制冷工程有限公司、温州市永乐冷气工程有限公司四家供应商提交电子投标文件。区交易中心在政采云上组织评审，4家供应商经过资格审查、符合性审查合格后，进入商务技术评分，评审结束后，区交易中心根据《关于进一步规范政府采购评审工作有关问题的通知》（财库（2012）69号）对评审意见进行审查复核，没有发现资格性认定错误、分值汇总计算错误、分项评分超出评分标准范围、客观分评分不一致、经评委一致认定评分畸高或畸低的情形。评审结果:温州铭诚制冷工程有限公司为第一中标候选人，温州市永乐冷气工程有限公司为第二中标候选人，评审报告经过采购人线上确认后，6月19日，区交易中心发布采购结果公告。在采购结果有效质疑期内，区交易中心收到温州市永乐冷气工程有限公司针对本项目评审结果的质疑。质疑事项:本次评分结果太不公平，我单位投标的参数(海尔)完全符合。专家1在软分一项比美的多扣17.5分，专家5给美的满分70分?!不能公平公正!要求换专家重新打分。本次招标所有硬分都满足，不公正的专家无法下手!……但在软分方面:有机会啦!温州铭诚分数独高!其中专家1的评分：铭诚68分；永乐51分???!!!专家3的评分：铭诚 62分；永乐61分。永乐海尔与铭诚美的相差一分。可伯的是有伙同评分!这种情况望当地主管部门严肃处理!要求公开评分!质疑回复：评标委员会各评委对主观打分有自由裁量权，五位评标专家的分项评分均没有超出评分标准范围、没有存在评分畸高、畸低情形（其总评分偏离平均分30%以内的）。故质疑不成立。二、评审结果分析。根据专家评分汇总表可以看出，五位评审专家对温州铭诚制冷工程有限公司的主观分都高于温州市永乐冷气工程有限公司。

被投诉人温州市龙湾区桃花岛小学辩称内容与被投诉人温州市公共资源交易中心龙湾分中心一致。

相关供应商温州铭诚制冷工程有限公司未提供书面答复。
经本机关调查查明：

一、本项目采购方式为电子评标形式公开招标（项目编号：LWJC20240524WXW），2024年5月28日发布采购公告，6月19日9点整开标，共有温州鑫辉机电安装工程有限公司、温州美星冷暖设备有限公司、温州铭诚制冷工程有限公司、温州市永乐冷气工程有限公司等4家供应商投标，同日发布采购结果公告，温州铭诚制冷工程有限公司为中标供应商。采购人与中标供应商于6月30日签订政府采购合同，于7月12日发布合同公告。
二、专家抽取方式，评标委员会由5人组成，其中4位评审专家随机抽取，1位为采购人代表。
三、2024年6月19日，采购人发布采购结果公告中的“技术评分明细表”：


四、2024年6月25日，被投诉人收到投诉人温州市永乐冷气工程有限公司的质疑函。2024年6月26日，被投诉人予以质疑答复，认为评标委员会各评委对主观打分有自由裁量权，五位评标专家的分项评分均未超出评分标准范围、不存在评分畸高、畸低情形（其总评分偏离平均分30%以内的），质疑不成立。

本机关认为：
关于投诉事项1。投诉人认为部分评标专家评审不规范，对投诉人的技术商务评分违规扣分，中标结果应为无效。其实质是投诉部分专家评分畸高、畸低。《浙江省财政厅关于进一步加大政府采购支持中小企业力度 助力扎实稳住经济的通知》（浙财采监〔2022〕8号）规定“八、进一步优化评审管理……推进采购需求和评审因素编制的科学化和精细化，评审小组成员个人主观打分偏离所有评审小组成员主观打分平均值30%以上的，由评审委员会启动评分畸高、畸低行为认定程序，限制专家自由裁量权。”经测算，本项目未出现专家主观打分偏离所有评审小组成员主观打分平均值30%以上的情况。在本项目评审中，评审专家根据采购文件规定的评审方法和标准，对投诉人的投标文件进行评审，未发现错评、漏评的情形，亦不存在畸高、畸低的重大差异评分。本机关在投诉处理过程中亦未发现评标委员会存在违法评审的情形，根据《政府采购质疑和投诉办法》（财政部令第94号）第二十五条规定，投诉事项1，不成立。

综上，投诉人关于桃花岛T05-09地块小学空调采购项目（编号：LWJC20240524WXW）采购过程和采购结果违法的投诉，缺乏事实依据，投诉事项1不成立。根据《中华人民共和国政府采购法》第五十六条、《政府采购质疑和投诉办法》（财政部令第94号）第二十九条第（二）项等规定，本机关决定：驳回投诉。

如对本决定不服，可在本决定书送达之日起60日内向温州市龙湾区人民政府申请行政复议，也可以在本决定书送达之日起6个月内向温州市龙湾区人民法院提起行政诉讼。

温州市龙湾区财政局

                                 2024年8月9日

温州市龙湾区财政局办公室                    2024年8月9日印发
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